quomodo fuit introductus in principio ob defectum nacionum.19?) Sed quia illi arguunt il-
lum validum ex paciencia presidentum et principum, ita eciam ex eorum contradictione in
eo actu, de quo questio, concludatur ipsum invalidissimum fuisse.

Dicunt partem concilii, que processit, in duplo excessisse partem protestancium; quate
ibi non debebat respici ad zelum vel ‘dignitatem etc.103) Dico, quod olim Panormitanus
in sua protestacione actum iniustum et inhonestum%), qui attonitabatur contradicentibus
illis, qui dixerunt19%); qui fuerunt, ut ipse ponit in protestacione, longe maior pars prelato-
rum.108) 20 dico, quod in actibus conciliaribus ad pondus representacionis personarum re-
spici debet'%?), etquia protestacio domini archiepiscopi Mediolanensis pro totanacione Y'ta-
lical%8) talis fuit, quod complicabat plures prelatos, quam erant in Basilea, ut est manife-
stum, sola illa suffecisset inhoccasu. Ymmo dico, quod, quando constabatd. n. ‘habere mul-
titudinem sociam’1%%), ita quod sine scismate processus contra s. suam fieri non potuit, tunc
processus fuit iniustus et irritus etc., eciamsi numerus Bas(ilee) procedencium multo maior
fuisset illa multitudine contradicente!?), ut est notorium omnibus, qui racionem habent et
sciunt scisma numquam faciendum esse propter quamcunque prelati maliciam. 1) Iam pa-~
tet in hiis addit(amentis) Amedistas pocius temerariam presumpcionem defensionis scis-
matis ostendisse quam ipsum intollerabile scisma aliquo colore iustificasse etc. Amen.

158 Dicunt: Dicit.

192y Die Kongilsordnung wurde 1432 IT 23 (50 auch bei der Wiederholung 1432 1.X 26) lediglich durch eine Gene-
ralkongregation verabschiedet; CB II 41 und 229. Vgl. auch Lagarus, Basler Kongil 111-113.

198) Nt. 523 Z. s7f.

104y S.z. Nr. 599 Z. 397.

195) Zur damaligen Tumultsgene in Basel s. MC I1I 274 und CB VI 414; ferner auch RT.A XIV 160.

106y Nr. 599 Z. 401.

107) S.0. Nt. 482 Anm. 13. Vgl. auch Nt. 480 Z. 49f.; Deconc. cath.#. 138 Z. 26—28: discretio et prudentia
et auctoritas merito ponderari debet, ne fatuorum iudicium #smw. numero vota sapientum vincat.

108) S.0. Nt. 408 Z. 30f. mit Anm. 25; Nt. 520 Z. 713 mit Anm. 316. Daff der Eb. von Mailand namens der
italienischen Nation protestierte, wird nur von INvK so ausdriicklich gesagt, ist aber aus der Formulierung in CB VI
414 Z. 38f. erschiieffbar. S. auch unten Nt. 599 Z. 247f.

108y _Augustinus, Contra epistolam Parmeniani /77 ¢. 2 (CSEL LI 116 Z. 9); 5.0. Nt. 520 2. 640 mit Anm.
274.

19) $.0. Nr. 480 Z. g4—50 mit Anm. 38.

11y S.0. Nt. 480 Z. g97f. mit Anm. 76 und 77.

{1442 Juli, Frankfurt (oder 1441 Miirz | April, Mainz) 2 Nr. 527

NvK weist die Auffassung einiger Theologen guriick, daff die Neutralitit erlaubterweise forigesett
werden konnte.

Kop. (gleichzeitig) : MUNCHEN, Staatshibl., clm 85 f. 38370, Zur Hs. s.0. Nr. 481.
Erw.: Vansteenberghe 73; Koch, Briefwechsel 10 Nr. 33; Kallen, Handschriftliche Uberlieferung 38.

Nt. 527 geigt inbaltlich wie argumentativ unverkennbare Nihe xur Denkschrift RT. A XVI j67—573 Nr. 217a,
als deren'Verfasser a.a.0. 251f. Jobann von Lieser in Erwigung gexogen wird, deren Herkunft aus der Umgebung eines
Kurfiirsten jedenfalls sicher sein diirfte. Die von Vansteenberghe 73 Anm. 2 vermutete (bei Koch, Briefwechsel 10, mit
Fragezeichen referierte) Adressiernng von Nt. 527 an_Jobann von Lieser ist wegen dessen papstfreundlicher Haltung
(nicht also nur aufgrund der noch durchaus offenen Zuschreibung der Denkschrift) dagegen wobl ausguschlieffen. Der
Adressat scheint kein Theologe gu sein; vgl. Z. 1, 42, 49 und 64. Die Denkschrift RT A XV'I Nr. 21 7a steht nach
Quellen, Stil und Inbalt wiederum den Glossen gur Denkschrift des Heinrich Toke RT A XV j57-567 vom 13.
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Juli 1442 nabe, die laut RT A XV'I 251 ““an Cusas bissigen Stil erinnern” sollen. Im besonderen verbindet diese Glos-
sen, die Denkschrift RT A XVI Nr. 217a und den Schriftsaty des NvK Nt. 527 die Begeichnung der Rurfiirstlichen
Neuntralitit als ultralitas (s.u. Z. 15), die vorber nur vereingelt in Wr. 473 anfgetreten ist. Die mebr vorschlagsweise
vorgebrachte Formulierung der Glosse gu RT A 560 Z. 32 (neutralitatis . . . que tamen pocius ultralitas appella-
tur) konnte vermuten lassen, daff der Ausdruck ultralitas bier gundchst noch als nenartig angeseben wird. Eine spatere
Glosse (564 3nZ. 5) sowie die Denkschrift Nr. 217a (567 Z. 27) geben schon von einer fixen Gleichung neutralitas
seu ultralitas aus, die aber, wie weiter unten 568 Z. 16 zeige: vult itaque ipsa protestacio (ndmlich die Nentrali-
tatserklirung von 1438) seu ultralitas, nur recht allgemein verstanden wird. NvK unterscheidet in Nr. 527 dagegen
zwischen neutralitas und ultralitas, s. #. Z. 16f. Auf eine solche Unterscheidung weist aber auch schon die Formulie-
rung nec — nec in Nt. 473 Z. 14 hin. Uberbaupt stebt Nt. 527 den Propositionen Nx. 473 im Gedankengang wie in
der Formulierung so nabe, daf§ man geneigt sein kinnte, Nr. §27 bier anch eitlich anzuschlieflen, wenn nicht die ans-
fiibrliche Diskussion der ultralitas auf dem Frankfurter Reichstag die Datierung u 1442 vorgichen lieffe. Die Uber-
einstimmung des Gedankengangs inNr. 527 und Nr. 598 Z. 1~13v0n 1444 (5. tt. Anm. 8) verkniipft Nr. 527 auf der
anderen Seite aber anch mit einem noch spéteren Stiick. Daff der Ausdruck ultralitas im Kreise der Engenianer gepragt
wurde, diirfte kaum u begweifeln sein. Ob er auf NvK guriickgebt, muff jedoch hypothetisch bleiben. Johann von Sego-
via bat iibrigens spiter bei der Abfassung seiner Gesta Synodi Basiliensis den Terminus ultralitas durch utralitas
erseizty so bei der Wiedergabe von oben Nt. 473 Z. 1 and 14 (gegen seine Vorlage S) und bei der Kapiteliiberschrift gu
Buch XVII Kap. 24, MC III 692 und 1371.

Dicis nonnullos eciam theologos assetere animorum suspensionem, que neutralitas dici-
tur?), posse licite absque peccato continuari; ymo ais eos pro continuacione persuadere.?)
De qua re satis mirandum esset, siilli ita re sicut nomine theologi forent; nam manifestum
est dominos principes nostros sub spe conservacionis unitatis®) nacionis Germanice in qua-
dam ordinacione convenisse ante electionem alicuius in Basilea, in qua ‘propter dubium’
translacionis concilii ad Ferrariam?) primo voluerunt sibi providere cum quadam suspen-
sione animorum quo ad ‘processus’ hincinde’), 20nolueruntalicui legemdarein concernen-
tibus forum penitencie.®) Istaduo suntante novamelectionem, videbantureislicita ‘propter
dubium’ translacionis ; nam tunc iam annis multis in ecclesia viderunt concilium et papam,
et hoc unitati ecclesie non disconvenit, ut sit concilium et papa unus. Quare ‘propter du-
bium’ in hiis, in quibus non videbant periculum scissure ecclesie Germanice, pape et conci-
lio judicabant obediendum, ut in foro penitencie, quousque deliberacio super veritate
translacionis concilii sciretur. Habuit igitur illa conclusio duas partes, scilicet quandam
neutralitatem in foro exteriori propter vitare scissuram nacionis considerata contrarietate
pape et concilii, et in aliis penitencialibus quandam ultralitatem?), ne non obediretur, ubi
sine periculo scissure obediri posset.

Uber dem Texct von anderer Hand N. de Cusa 3 illi:illa 7 noluerunt:nolueruerunt

Yy Nach der Frankfurter Neutralititserklirung von 1438 III 17; 5.0. Nt. 469 Z. 84 mit Anm. 26.

%) Vgl. etwa Thomas Ebendorfer (RT A XV1 544~547 Nr. 214) und Heinrich Toke (RT A XV 557-567
Nr. 217), der gur Beseitignng durch ein drittes Kongil rat.

3) Vgl. aus der Neutralititserklirang (RT A XIIT 217 Z. 45): querentes. . . unionem. . . inter nos tena-
cius conservare.

4 Vgl. dazu Nr. 520 Z. 237-239 mit Anm. 8o zu translacio.

8 RTA XIII 217 Z. 37f., 218 Z. 4f. und Z. 12f.

8) Damit ist wobl der Passus quascumque penas ( RT.A XIIT 218 Z. 14) gemeint; doch unterscheidet die Neu-
tralititserkldrung keineswegs so deutlich primo— secundo wie Nt. 5 27. Stazt forum penitencie beiff es in Nt. 598
Z. 1: forum consciencie.

" RTA XIIT 218 Z. 15—17: Neulli parti adversus alteram favere videamur et in sola ordinaria iuris-
dictione citra prefatorum tam pape quam concilii supremam potestatem ecclesiastice policie . . . sus-
tentabimus.
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Post hoc mutata est condictio, quia Basilienses ad erectionem capitis processerunt; et in
hoc casu modo sumus. Et nunc est questio, an unio predicta principum locum habere pos-
sit, et manifestum est, quod nullo modo fides unitatis catholice et apostolice ecclesie ipsam
amplius patitur.®) Nam si fide credere tenemur “unam’ esse ‘ecclesiam catholicam et aposto-
licam’?) et quod unius ecclesie non possit esse nisi unum caput et unus pastor et unus sum-
mus pontifex, manifestum?®) est “unam ecclesiam in duo dividi non posse!t) aut in plura’, ut
ait textus in c. ‘Scisma’ circa finem 24. q. 1.12) Quapropter si apud dominum Eugenium est,
apud alium Basilee erectum esse non posse manifestum est. Hoc enim agit unitas eius, ut
apud unum et alium esse non possit; etideo qui in una est ecclesia, que estin Eugenio, extra
aliam esse neccesse est, ut elegantissime et clarissime ostendit sanctus Cyprianus 24. q.1 ‘Di-
dicimus’3) etinaliis locis multis. Quapropter si ‘ecclesia non est nulla’, ut dicitur inallegato
c. ‘Pudenda’®®), et fides nos docet eam esse ‘et unam esse’, et si non potest divisa esse, quia
‘unitas’ eius ‘divisionem non’ patitur, utin c. ‘Loquitur’ 24. q. 1.3), manifestum est¢) eam
aut per gregem unitam pastori Eugenio constitui aut per Basilienses suo capiti adherentes
constitui, quoniam ecclesia non aliter constituitur quam per unionem ‘gregis et pastoris’ —
7. q. 1. ‘Scire debes’?) — et non reperiuntur alii quam hii duo pro summis pontificibus se
gerentes. Neccesse'®) igitur erit unam ecclesiam apud alterum tantum esse posse, et qui cum
neutro horum talium pontificum est, nequaquam ‘in ecclesia esse’, ut ait sanctus Cyptianus
in allegato c. ‘Scire debes’, dicens hunc ‘non esse in ecclesia, qui non est cum episcopo’; et
idem sanctus (Cyprianus) 93. di. ‘Qui kathedram’.'®) Unde credere, quod in utraque eccle-
sia sit ‘remissio peccatorum’, proutin foro penitencieilla unio dominorum principum pet-
misit quondam, ut prefertur, est contra fidem, que habet, quod in ‘una ecclesia catholica et
apostolica’ sit ‘remissio peccatorum’®); 1. q. 1. ‘Extra catholicam’!), 24. q. 1. ‘Quia ex so-

33 cum: tamen 34 Cyprianus: Ieronimus

8) Ebenso schonNr. 473 Z. 11—1 5. Vgl. dort die weiteren Quellenbelege. Derselbe Gedankengang wie bier in geraff-
ter Form anch in Nt. 598 Z. 1-13.

%) So im Nicaeno-Constantinopolitanum. Ubereinstimmend wiederum Nt. 473 Z. I16.

1) Das Folgende bis Z. 29 jibereinstimmend mit Nt. 473 Z. 6 und Z. §~10. Doch entspricht andererseits Z., 20f.
wiederum Nr. 598 Z. jf.

11y S0, Nr. 469 Z. 157.

)¢ 348 4C. XXIV q. 1.

By, 318§ 1C XXIV q. 1.

) ¢, 33C. XXIV q. 1. Der Angabe allegato guwider wird c. Pudenda bier jedoch gum erstenmal gitiert. Feblt
z# Beginn von Nt. 527 etwa ein Teil? Oder begieht sich NvK auf ein entsprechendes Zitat beim Adressatenbxw. bei den
““Theologen”? Da c. 33 in unmittelbarer Nibe der vorauf itierten c. 34 und c. 31 stebt, kinnte aber auch an ein 3u
ergangendes loco (in loco allegato) gu denken sein oder (unter Korrekinr zu allegata) an: in allegata questione
(zumal im Kongept des NvK allegata dann sicher abgekiirgt gestanden hitte).

18y ¢, 18 C. XXIV g. 1 (Cyprian, De ecclesiae catholicae unitate).

18) Z. 29—32 wieder wie Nt. 473 Z. 3 und Z. 6f.

1Y ¢, 7 C. VII q. 1. Das Zitat geht aber auf die diesem Cyprian-Zitat unmittelbar voraufgebende Stelle xurdick;

5.0. Nrt. 473 Anm. 3.

18) Das Folgende wiederum wie Nt. 473 Z. 8f. und Z. 1Jf.

) ¢. 3 D. XCIII.

20) i Constantinopolit und wie oben Z. 20f. wiederum in Nr. 473 Z. 2.

My 71C. Ig 1.
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12’.22) Quate asserere, quod ‘utrorumgque sacrificiis® posset quis ‘sociari’, non est catholi-
cum?), ut 24. q. 1. “Scisma’ circa finem.*)

Dicis: Fatentur illi magistri ecclesiam unam ‘esse, que estinapostolica radice fundata’, ut
dicit c. ‘Pudenda’®); sed dubitant, an apud unum vel alium sit, quapropter in dubio videtur
ultralitas excusati. Respondeo: Si dicunt se dubitate, ubi sit, an apud Eugenium vel alium,
queratur, anilli theologi se credant in ecclesia esse. Sisic, quia ecclesia una est, erunt necces-
sario in unitate cum uno aut cum alio, cum probatum sit ecclesiam sine altero esse non pos-
se; et pariformiter probatum est utrimque esse non posse, et iterum ut prius. Patet igitur
clarissime eo ipso, quod se dicunt in ecclesia esse, non posse ultralitatem defendere.

Dicis: Fatentur illi theologi ultralitatem non debere defendi, quia esset nutrire scisma;
sed dicunt a communione utriusque suspensionem ‘propter dubium’ fieri debere,
quousque ‘dubium *declaretut, etita ad neutralitatem pergunt. Respondeo hoc non esse ca-
tholicum ; nam eo ipso, quod fatentur hoc dubium, non possunt se ab obediencia illius sub-
trahere, in cuius obediencia fuerunt, cum obediencia quo ad unum Romanum pontificem
sit ‘de neccessitate salutis’, ut post concordantes omines veteres sanctos in Extrava. ‘Unam
sanctam’ determinatum extitit?6), et in ‘dubio’ non est obediencia quovismodo subtrahen-
da, ut omnes dicunt doctores— 17. di. ‘Hinc eciam’??), viii q. iiii ‘Nonne’.28) Et hoc clarissi-
mum est; nam si obediencia est neccessitatis, in dubio tucius est eligendum. Unde notabilis-
sime ait textus 24. q. 1. ‘Scisma’®) circa medium de quibusdam, qui ‘autignorancia aut’ ex
‘simplicitate se a communione” Romani pontificis subtraxerunt, dicens ‘id ipsum magis
esse, propter quod scismatici sunt’ illi. Unde ille textus coniuncta glo.3?) concludit apertis-
sime illos theologos se ‘separantes ab’ obediencia, aut propter ‘simplicitatem’ intellectus
aut ignoranciamd'), ‘magis scismaticos esse quam illi, qui subtilitate’ racionum convincti
sunt per adhesionem non veri capitis errare.

Confortare igitur illos theologos, ut non ‘evomantur’, si ‘tepidi’ fuerint 132) Securi enim
sunt, si tenuerint illam obedienciam, quam semel in universa catholica ecclesia viderunt et
tenuerunt, et si ‘eam partem detestantur’, quam ‘ecclesiam’ per orbemdiffusamin “apostoli-
cis sedibus roboratam’ vident detestari, quos ‘temere’ credulitatis ‘opinio contra apostoli-
cam sedem divisit’ a successore Petri, ut hic probatur in c. ‘Scisma’3) et c¢. ‘Pudenda’ per

67 temere: temeri 68 divisit: dimisit.

2 22C XXIV q. 1.

2) S.0. Nt. 473 Z. 17f.

My 348 ¢ C. XXIV q. 1. Vgl. auch die dhnliche Darlegung in Nx. 468 Z. rry—12o.

%Y S.0. Z. 27f.

26) ¢, 1 Extrav. comm. I 8. Ebenso Nt. 473 Z. 4f. und Z. 20, doch gleichfalls Nt. 598 Z. 10—12. Vgl. anch Nt.
408 Anm. 41 und 42.

2y post c. 6 D. XV1I,

e 1 C.VII q. 4.

)¢ 348§2C XXIV gq. 1.

30) Johannes Theutonicus guc. 348§ 2 C. X XIV q. 1 s. v. magis: Magis schismatici sunt illi, qui tantum per
simplicitatem suam separantur ab ecclesia, quam sint illi, qui propter subtilitatem aliquam errant. Falsa
enim subtilitas istos compellit, in qua non cadunt voluntatii, sed inviti; illos decipit ignorantia voluntatia,
que magis reprobatur. 5 :

31) S.0. Nt. 473 Z. 9f.

32) Vgl. Apoc. 3, I16.

3¢ 348 rumd 2C. XXIV q. 1.
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Augustinum ibidem allegatum.34) Quem3%) Cyptianus sanctissimus, si viveret, antechri-
stianum vocaret in c. ‘Didicimus’ allegato.%6)

) ¢, 33 C. XXIV q. 1 (beati tamen Augustini testimonio).
35Y Zu ergangen wire wobl: Amedeum. Vielleicht ist vorber etwas ansgefallen.
3¢ 31 C. XXIV q. 1. S.0. Z. 26f.

2u 1442 {August 8 und 9), Frankfurt.!) Nr. 528

Bericht bei Jobannes de Segovia, Gesta Synodi Basiliensis, #ber den vom Kinig abgeschlagenen
Wansch Carvajals, daff NvK deutsch gehirt werde.
Reinschrift: B (s.0. Nt. 326) f. 2417,

Druck: MC IIT 1016; RTA XVI 603 in Nr. 231, 19a.
Erw.: Giomez Canedo, Diplomdtico 220f.; Gimez, Canedo, Don Juan 5 3.

o (Caruaial) autem replicante, ut Nicolaus de Cusa in vulgari audiretur?), rex dixit se proposita intel-
lexisse et recessit, audire nolens, eciamsi die altera desuper fuit supplicatus.

V) Zum Datum s. RTA XV 602 Anm. 3.
2) Vgl. dagu anch oben Nt. 519 Z, 23f.

1442 August 12, Frankfurt. Nr. 529

Consilia Kg. Friedrichs I11., der Kurfiirsten und der anderen in FrankfurtV ersammelten, daff ur
Wiederherstellung der Kircheneinbeit ein (nenes) Kongil notig und vorlinfig die Neutralitit beignbe-
halten sei. In der Einleitung wird NvK als einer der anwvesenden Gesandten Eugens IV . genannt.

Kop. (gleichzeitig): WiEN, Nat.-Bibl., CVP 5111 f. 222",

Druck: RTA XV1 588 Nr. 226.

Consilia in materia unionis ecclesie condita Franfotdye #sw. existentibus ibidem et audientibus et auditis
sacri concilii Basiliensis reverendissimis dominis et patribus cardinalibus Arelatensi, Panormitano et

sancti Calixti et ceteris patribus et doctoribus anbasciate eiusdem, et pariter audientibus et auditis quon-

dam E. oratoribus N. de Chusa et 1. de Caruagal.

zu {1442 Juni — August), Frankfurt. Nr. 530

Notigen diber die Parteinahme fiir Engen IV . oder das Basler Kongil ur Zeit des Frankfurter
Reichstages; n.a. #her NyK.1)
Or.: WOLFENBUTTEL, Herzog-August-Bibl., Cod. Helmst. 797 f. 1250, Zur Hs. s. RT. A XVII 328-330;

zur dort schon angedenteten Provenienzy ( Nirnberger Kartause) ferner Meriens, Iacobus Carthusiensis 34.
Druck: RTA XVII 6z21f. Nr. 290.

Die Gesandien Eugens IV, haben Erklirungen aller Fiirsten, Pralaten und Universititen fiir diesen gefordert.
Sed quia sensetrunt ab eorundem ambasiatoribus declaraciones non fore pro eis, amplius pulsate cessarunt.
60 Doktoren und 6 Universititen sprachen sich fiir das Konzil ans. Sed pro parte Eugenii solum Nycolaus de
Cusa, Io. de Lisura, Ludwicus cancellarius domini Palatini?) et alii tres eis adiuncti. Item dominus rex, do-
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