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ecclesia per orbem diffusa®!), que adhuc domino Eugenio communicat, cum in temeraria
credulitate contra apostolicum ac in dubio quocunque??) nemo excusetur, presertim hoc
casu, quando id, quod Basilee presumptum est, per maiorem partem episcoporum christia-
nitatis et ecclesie per orbem diffuse non est receptum.3)

31 nemo: necnonS  excusetur: excusatur BrBsKRW.

2y Zum Leitthema der contradictio s.o. Nt. 408 Anm. 9. Weitere Belege fiir contradictio totius ecclesie s.4.
Nt. 480 Z. 74f.; Nt. 481 Z. 138; Nt. 520 Z. 714, Z. 745 und Z. 878f.; Nt. 572 Z. 116f.

22y _Anspielung auf die in der Neutralititserklirung gegebene Begriindung propter dubium probabile et ad pre-
sens indiscussibile; RTA4 XIIT 218 Z. 14.

28) .. Nr. 484 Z. 31f. I letzten Absatzy wieder Anklinge an die Schluffbemerkungen von Nr. 527. — Mogli-
cherweise wire an dieser Stelle fiberbaupt schon Nx. 527 anguschliefen. Vgl dagu unten Nt. 527 Vorbemerkung.

{nach 1441 Mirz 26, vor (?) April 7.> Nr. 474

Stellungnabme des Kartinsers Bartholomdius von Maastricht gu den von INvK verfaften Proposi-
tionen Quod recedere (Nr. 473).

Kop. (gleichzeitig: RoM, Bibl. Vat., Pal. lat. 6oo f. 607—61° (= P); 724 f. 1047 1067; BARCELONA,
Archivo Capitular de la Catedral Basilica, Bibl. Cap., cod. 16 f. 2077-209® (= Br); BaseL, Uniy.-
Bibl., Hs. A IV 16 f. 1917~193" (= Bs); KOLN, Hist. Arch. der Stadt, Hs. W 218 f. 1207—122v
(= K); Rom, Bibl. Vat., Regin. lat. 1020 f. 1927—194" (= R); WIEN, Nat.-Bibl., CUVP 4947 f.
2437—244% (= W), (um 1700): StUTTGART, Wiirtt. Landesbibl., Ms. theol. et phil. fol. 76 vol. XIX
S g2r—59° (Abschrift des Hermann von der Hards; 1660-1746) “Ex. Msc. Helmstadiensi” (= S1).
Zu den FHss. 5.0. Nt. 473.

Nt. 474 bildet einen Abschnitt innerbalb der Stellungnabme des Bartholomius gu den drei Schriftsityen, die oben gu
Nr. 473 Vorbemerkung aufgefithrt sind. In der Uberschrift R f. 1787 Incipiunt proposiciones cuidam religioso
ordinis Carthusiensis presentate per Nicolaum de Cuza et suos complices fabricate perperam et inique etc.
ist presentate natirlich nicht auf das folgende per Nicolaum gu begiehen; dem Kartiuser zur Begutachtung vorgelegt
wurden sie gerade nicht von der pipsilichen Seite. Wie oben dargelegt, ist die Stellungnabme, abgesehen von der getrennten
Uberlicferung in P von der Fland des Johannes Wenck (s. Hanbst, Studien 45—47 Nr. 30), mit den von ibr kommen-
tierten drei Schriftstiicken gu einem in sich abgerundeten Werk gusammengeschlossen. Als Verfasser warde schon in
RT A XV 910 (doch ohne Begriindung), sodann von Haubst, Studien 46f. (mit umfangreicher Erliuterung), der
Kartéuser Bartholomdus von Maastricht identifiziers, der in der bisher dibersehenen Hs. St und dementsprechend in den
Beschreibungen von St bei Wirdtwein, Subsidia IX b 5, und Chmel, Reisehericht, in: Sitg.-Ber. Wien 6 (1851) 64f.,
aber schon namentlich genannt ist; 5.0, Vorbemerkung 3n Nt. 473. Wabrscheinlich war das Werk “noch als Unterlage

fiir die Kongilsgesandten auf dem Mainger Reichstag bestimmy”; Haubst, Studien 46, mit dem sich daraus ergebenden,
oben iibernommenen terminus ante quem. Adressat: vielleicht Eb. Dietrich von Kéln.

Bartholomdus handelt in seinem Werk gundchst die drei Schriftsiize nacheinander ab, Nx. 473 dabei als dritten und
Jetzsen. Im Anschluff daran gebt er gu ciner Gesamibenrieilung des gegnerischen Standpunksies iber, deren nibere Wie-
dergabe einer integralen Edition des ganzen Werkes vorbebalten bleiben mufl. Im folgenden ist nur die indirekte Ant-
wort anf Nt. 473 berdicksichtigt. Von ausfiibriicherer Kommentierung wurde ebenfalls abgeseben, desgleichen von genau-
er Erfassung der Lesarten. Neuerdings: T. Meijknecht, Bartholomeus van Maastricht (T 1446), Assen 1982;
dort s6f. gxu Nt. 474 (unvollstindig).

Zu Fides catholica usw. Z. 2—5: Das wiire dem katholischen Glanben entsprechend, sisuppositum proposicio-
nis istius prime partis intelligeretur de pastore primo super pastore, qui est Christus. Zur Grundlegung seines
Standpunktes begieht er sich anf die Corpus-Christi-mysticum-Ekfklesiologie Bonaventuras in dessen Breviloquium,
des Wilhelm von Auxerre in dessen Summa, des Albertus Magnus in dessen Sentenzgenkommentar sowie auf die eigenen
Ausfithrungen in einem “‘ersten’ Traktar.Y) Keiner wiirde jedoch verlangen, einem Papste 3u geborchen, der Rebell gegen
die Kirche und das im Heiligen Geiste versammelte allgemeine Kongil sei oder der seine Gewalt gegenlex divina und na-
turalis wifbrauche.

Zultem unitasusw. Z. 6-10: Auch dies triife gu, wenn es sich um die divisio a capite suo primario et essenciali
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Christo sponso suo (nimlich: ecclesie) handelte; denn vormals habe es drei Héiupter in der Kirche gegeben, und den-
noch sei sie mit dem einen Haupt Christus vereint gebliehen. Kinne man annebmen, alle diejenigen seien verdamms, die
ohne Kenntnis des rechten caput secundarium den falschen caput gehorchen, obwobl sie nach der Einbeit streben, wie
anch ur Zeit des Schismas die ignorancia facti apud eos invincibilis a//e beiligen Mdnner siindenfrei gebalten babe?

Zu Sequitur quod usw. Z. 11—18: Die Einbeit der Kirche bleibt bestehen, anch wenn gelbn Héupter errichter wer-
den. Nicht der Gehorsam gegeniiber einem dieser Hiinpter, sondern die unitas membrorum cotpotis Christi mistici
fide viva compactorum et catitate compaginatorum?), quibus uniuntut, gewéhre den simplices recti corde
per totum universum dispersid) das Heil. Uber die Wirksam#keit der a particularibus im Kongil erhobenen Prote-
Station usw. Ronne er sich nicht duffern, ex quo non fui tunc presens in concilio, ymmo per plures annos antea re-
cesseram de Basilea, ita quod qualitas illius protestacionis cum omnibus, que eam circumstant, sive sint an-
tecedencia sive consequencia, non est mihi sufficientet nota ad loquendum cum assercione in hac materia.
Alsnon plene informatus kdnnte er Gefabr lanfen, incaute, estimative seu opinative g sprechen. Dennoch: Mag-
 num est et transcendit ingenium meum stare in protestacione singularium personarum alias particula-
rium contra generale concilium in hiis, que tespiciunt fidem et auctoritatem ecclesie seu conciliorum vel
reformacionem generalem morum in ecclesia dei.

Zu Quod de necessitate zsw. Z. 19-33: Declaracio ipsius in ultima patte cedule sue, videlicet de hoc,
‘Quod’ usw., videtur apud scolasticum virum esse puerilis, non habere formam debitam neque in capite
neque in cauda et manifeste petere principium huius, quod deberet probare. Quare non duxi dignum
contra eandem scribere et me amplius per ulteriorem digressionem occupate. Eir gewisser doctor in quo-
dam scripto suo sgge, quod auctoritas pape, que allegatur vel inducitur, non amplius confirmat. Es kinne
nicht genau bestimmt werden, ob sie als veritas fidei oder als divina lex gu glauben sei. Innocenz, schreibe 3u ‘De sen-
tentia excommunicationis’: ‘Precepto pape’ non est obediendum, quando ‘ex hoc vehementer presumitur
statum ecclesie perturbari vel alia mala ventura.’®)

Y Vgl dazgu Haubst, Studien 41f. und 46f.

2) Abnlich anch NvK; vgl. unten Nt. 520 Anm. 18.

3) S.0. Nt. 468 Anm. 11.

1) Innocentii papae quarti apparatus decretalium (bennigt nach Venedig 1481) in c. ‘Inquisitioni’
‘De sen. ex.” (V, 39, 44); perturbari dor#: turbari.

1441 Mdrz 27, Mainz. Nr. 475

Aunfeichnungen des Johannes Wenck iiber eine Rede des NvK auf dem Mainzer Kongref§ und diber ein
von den pipstlichen Gesandten den Ergbischifen vorgelegtes Dokument.

Or. (aut.): Rom, Bibl. Vat., Pal. lat. 600 f. 777 (gur Hs. 5.0. Nt. 473).
Druck: RT A XV 639f. Nr. 345 (1 und 2).
Erw.: RT A XV s554f.; Hanbst, Studien 96-98; Stieber, Pope 227.

Die Identifizierung des Verfassers bei Haubst a.a.0., wibrend in RT A XV der Autor noch anonym erschienen
war. Wenck war nach Flaubst personlich amwesend und schrieb seine Notizen offensichtlich als O hrengenge sofort nieder.
Doasselbe gilt fiir Wencks Aufzeichnungen Nt. 477 und 479 um 28. und 29. Mérz. Mit den oblata (Z. 26) diirfte
Nrr. 473 gemeint sein. Wenn Wenck deren Inbalt im unmittelbaren Anschiuf§ an den Bericht diber die Rede des NvK
referiert, liegt der Schiuff nabe, daff er (und andere Kongrefiteilnehmer) Nt. 473 erst anf der Siszung am 27. Marg,
Fkennengelernt baben; s. anch Nt. 473 Vorbemerkung.

Feria 22 post Letare domini legati antiqui®) pro excusacione ejus assumpserunt pro themate: ‘Fice ancil-
lam’ etc. ;ad Galath. 4°.2) Etinnumera mala pet m. N. de Cusa enumerabant contra concilium, supplicantes
electoribus pro execucione iusticie, ut eiciatur Amodeus de inclita nacione Germanie. Asseruit prefatus de
Cusa suspensionem animorum principum?) fore quandam animorum fluctnacionem et quod etiam in du-

1) Niémlich: pape.

2 Gal. 4,30. Zu diesem Thema sprach Carvajal; s. RTA XV 643 Z. 23f. und 761 Z. 10. Uber die Aufiritte
Carvajals in Maing, vgl. xusammenfassend Gimez, Canedo, Diplomdtico 21 3216, und: Don Juan 46—48; zugunsien
Carvajals wendet er sich dagegen, daft NvK in Maing, die fitbrende Gestalt gewesen sei.

3) Nach der Frankfurter Neutralititserklirung von 1438; s.0. Nt. 469 Z. 84 mit Anm. 26.
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